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с контролирующими и 
аффилированными лицами 

СУДЕБНАЯ 
КВАЛИФИКАЦИЯ 
ДОГОВОРОВ / Налоговые

/ Банкротные

/ Гражданско-правовые

/ Уголовные

Неблагоприятные 
последствия:



Замена выплаты дивидендов на проценты по займу
и лицензионные платежи с целью занижения налоговых 
обязательств по налогу на прибыль и НДФЛ

Внутри группы компаний создано круговое движение денег, целью которого является 
выведение средств из-под российского налогообложения в благоприятную налоговую 
юрисдикцию. 

Инспекция установила несоблюдение обществом сроков выплаты процентов, 
неиспользование заемных средств в деятельности, направленной на получение 
дохода, и перечисление их в адрес аффилированных лиц.

Суд признал, что средства не выбывали из владения одной группы взаимосвязанных 
лиц, сделка по получению займа от иностранной компании направлена на увеличение 
расходов общества и на не облагаемый налогами вывод денежных средств российской 
организации в иностранную компанию.

(Постановление Арбитражного суда Западно-Сибирского округа 
от 13.12.2024 № Ф04-5340/2024 по делу № А27-20738/2023)

(Постановление Арбитражного суда Уральского округа от 12.03.2024 
№ Ф09-9493/23 по делу № А76-23755/2022)

/
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Неправомерное занижение налоговой 
базы по налогу на прибыль организаций 
в результате неотражения в составе 
внереализационных доходов 
кредиторской задолженности по 
непогашенны процентам по договорам 
займа на общую сумму ~ 153 млн. руб.

(Постановление Арбитражного суда 
Московского округа от 16.05.2025 № Ф05-
4819/2025 по делу № А40-175649/2024)

/
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▪ Внесение вклада в имущество 
Общества путем зачета задолженности 
по займу, ликвидация Общества;

▪ Заседание рабочей группы ФНС;

▪ Отмена сделки о зачёте, решения о 
ликвидации Общества;

▪ Соглашение об изменении срока 
возврата займа;

СУДЫ СОГЛАСИЛИСЬ С ФНС:

в действиях Общества 
отсутствует иная деловая цель, 
помимо формального 
исключения оснований для 
включения сумм кредиторской 
задолженности в состав 
внереализационных доходов
и минимизации налога на 
прибыль организаций.
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По оценке конкурсного управляющего, начиная со второй 
половины 2019 года у ООО начались финансовые проблемы, 
выразившиеся, в том числе в наличии просроченной кредиторской 
задолженности, в 2020 году финансовые трудности предприятия 
усугубились, финансовое состояние достигло критической точки, 
однако, несмотря на финансовые трудности и наращивание 
кредиторской задолженности, Общество возвращало займы
его единственному участнику, а не независимым кредиторам.

(Определение Верховного Суда РФ от 07.02.2025 N 303-ЭС22-2464(3) 
по делу N А51-17771/2020)/

Проценты по займу, предоставленному генеральным 
директором обществу, не могут быть обложены нпд. 
Коллизия между частями 1 и 2 ст. 6 закона № 422-ФЗ, 
определяющими объект налогообложения самозанятых: «доходы 
от реализации товаров (работ, услуг, имущественных прав)»

(Определение Судебной коллегии по экономическим спорам ВС РФ 
от 24.10.2024 № 305-ЭС24-14436 по делу № А40-147367/2023)/



(Определение Верховного Суда РФ от 10.11.2025 № 305-ЭС25-10805(1) 
по делу № А41-33020/2024)/
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Предоставление займа в условиях имущественного кризиса 
либо невостребование займа в разумный срок после 
истечения срока, на который он предоставлялся, в условиях 
имущественного кризиса => требование аффилированного 
лица не подлежит противопоставлению требованиям 
независимых кредиторов и удовлетворяется в очередности, 
предшествующей распределению ликвидационной квоты.

Указанные правовые позиции распространяются
и на предоставившее компенсационное 
финансирование лицо, которое не имело прямого 
контроля над должником, но действовало под влиянием 
общего для него и должника контролирующего лица.



БФО
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в судебной 
практике



Суды установили, что неисполнение обязанности по надлежащему 
ведению документации общества (в том числе непроведение аудита) 
и передаче ее конкурсному управляющему затруднило проведение 
процедуры банкротства и пополнение конкурсной массы.
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Субсидиарная ответственность главного бухгалтера —
искажение данных бухгалтерской отчетности должника, 
частичная недостоверность, что существенным образом 
затруднило формирование конкурсной массы.

Убытки с генерального директора (он же главбух). В ходе аудита 
выявлено: бухгалтерская (финансовая) отчетность за 4 года 
содержит недостоверные сведения; наличие необоснованных 
материальных затрат на строительные материалы 

Определение ВС РФ от 27.06.2025
по делу № А40-79780/2020/

Определение ВС РФ от 27.12.2024
по делу № А40-164343/2017/

Определение Верховного Суда РФ от 07.08.2024
по делу N А51-16740/2020/



Трудовой договор

«4.4. С целью повышения заинтересованности 
директора в положительном финансовом 
результате организации, получении обществом 
прибыли, определить директору следующее 
вознаграждение: премия по итогам работы
за календарный год, начисляемая директору
в том случае, если по итогам соответствующего 
финансового года общество получит чистую 
прибыль, при этом заключением независимого 
аудитора будет подтверждена достоверность 
бухгалтерской (финансовой отчетности). 
Размер премии — 20% от размера
чистой прибыли за финансовый год».
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Согласно заключению эксперта, определить 
точный размер чистой прибыли невозможно; 
на основании перечисленных замечаний 
устранить искажение данных в регистрах 
бухгалтерского учета и в финансовой 
(бухгалтерской) отчетности невозможно,
так как в силу временных и сезонных
факторов провести инвентаризацию затрат
на выращивание культур урожая 2020 г.
уже невозможно, а первичная документация
не соответствует требованиям законодательства 
о бухгалтерском учете.

Определить достоверно финансовый результат 
за 2020 г. и рассчитать чистую прибыль нельзя.Определение Первого кассационного суда общей 

юрисдикции от 31.01.2023 N 88-3176/2023/



Взыскание в пользу вышедшего участника 
действительной стоимости доли. 
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Если после подготовки последней финансовой отчетности выявлены 
обстоятельства, свидетельствующие об ошибках, допущенных при ее 
составлении и эти ошибки являются существенными с точки зрения их 
влияния на величину чистых активов, то последующие корректировки 
отчетности, направленные на исправление указанных ошибок, напротив, 
не могут игнорироваться судом при рассмотрении спора о выплате 
действительной стоимости доли, даже если такие корректировки 
внесены в отчетность, сдаваемую за новые периоды.

Due diligence и заверенияперед сделкой.

Покупатель (один из участников) ссылается на недостоверность 
заверений продавца относительно имущественного положения 
общества, данных при продаже его долей. 

Определение СКЭС ВС РФ от 06.06.2024 по делу 
№ А40-194670/2021 /

Определение СКЭС ВС РФ от 26.07.2024 по делу 
№ А40-79027/2022 /



Суды 4 инстанций согласились 
с ФНС о некорректном 
отражении данных в бухучёте.
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Налогоплательщик включил основные 
средства в 4-ю амортизационную 
группу на основании технической 
документации и ГОСТа. А также
не отнёс систему трубопроводов
к объектам недвижимого имущества.

Суд: АО «Воркутауголь» обоснованно 
считает оспариваемое Решение ФНС 
вынесенным с нарушением 
совокупности норм законодательства
о налогах и сборах, бухгалтерском учете, 
об оценочной деятельности и судебно-
экспертной деятельности.
Альтернативное мнение эксперта не 
является достаточным доказательством 
ошибки, поэтому доначисления 
признаны неправомерными. Только 
саморегулируемая организация 
оценщиков может признать отчет
об оценке несоответствующим закону.

Переоценка основных средств →
изменение базы по налогу
на имущество. Налоговый орган
не согласился, приобщил заключение 
эксперта (более высокая стоимость ОС →
доначисление налога).

Суд: согласно ФСБУ 26/2020 и 6/2020, 
объект учитывается как основное 
средство только после приведения
в рабочее состояние, приносящее 
экономические выгоды.
Постановление Президиума ВАС РФ
от 16.11.2010 по делу N А56-21007/2008: 
разрешение на ввод в эксплуатацию
не является безусловным 
доказательством возможности 
использования объекта.

Построенная гостиница введена
в эксплуатацию в 2019 году. В 2020 году 
было получено разрешение
на реконструкцию сроком на 4 года.
В 2021 году часть здания сдана в аренду.
ФНС: объект готов к эксплуатации
и подлежит обложению налогом. 

Дело № А45-22268/2023/

Дело № А40-14902/2024/

Дело № А12-16803/2024/



Уголовная 
ответственность: 

«Уклонение от уплаты налогов, сборов, 
подлежащих уплате организацией,
и (или) страховых взносов…»
ст. 199

"Мошенничество"
ст. 159

"Неправомерные действия при банкротстве" 
ст. 195

"Преднамеренное банкротство"
ст. 195

/

/

/

/

Тренды 2025-2026 годов:

«Сокрытие денежных средств либо 
имущества организации или 
индивидуального предпринимателя, 
за счет которых должно производиться 
взыскание налогов, сборов, страховых 
взносов»
ст. 199.2

Минфин предложил заморозить сроки 
давности по налоговым 
преступлениям
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